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UN PEU DE PHILOSOPHIE
a propos d'un livre !

SUR

L’Atomisme et I’Unité de substance,

Il y a quelque chose dans ce livre, et 'auteur est quelqu’un. Ce
quelque chose — qui ne court pas les rues,— ce sont des 1dées, et ce
quelqu'un— ce qui est plus rare encore,— ¢’est un caractere. De plus
c’est une femme, et la seule peut-étre en France, dont on puisse
dire, preuves en mains, c'est une femme de scicnce. Avant de
parler du livre, disons un mot de I'auteur.

Madame Clémence Royer s'est fait connaitre, il Y a une vingtaine
d’années, par sa traduction du grand ouvragede Darwin, 1'Origine
des especes, et surtout par la préface quelle avait écrite ct placée en
tcte de I'ouvrage. On sait que, dans cette préface, la traductrice,
pPlus hardie que le savant naturaliste Anglais, tirait les conclusions
logiques du systéme et montrait que le transformisme évolution=
niste ne s’arréte pas aux espéces animales, mais que les mémes
lois de sélection naturelle et de lutte pour l'existence, qui ont pré-
sidé au développemznt de la vie dans les régnes inférieurs, em-
brassent aussi les races humaines etque la descendance a di sefaire
du singe 4 'homme,comme elle s'est faite, par degrés insensibles,
en allant des étres les plus simples jusqu’aux singes anthropo-
morphes.

Il parait que Darwin fut d’abord effrayé d'une divulgation qu’il
regardait alors (1859) comme prématurée; mais rassuré sans doute
par le succes de son livre et 'appui qu'il rencontra dans le monde
savant, il ne tarda pas a en prendre son parti et se mit a écrire un

(1) Le BieN ET LA LOI MORALE. Ethique et Téléologie par Madame Clé-

mence Royer, 1 vol.iun-18, prix 3.50, chez Guillaumin et Cre, 1. Richelieu, 14.
Mai 1882, t.
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nouvel ouvrage ou ilcompléete la théorie transformiste en rattachant
franchement I’homme social aux grands singes et par ceux-ci aux
autres mammiferes. Cet ouvrage, la Descendance de Uhomme, pu-
blié en 1871, a été traduit en frangais. On peut le considérer
comme le complément nécessaire du premier ouvrage de Darwin :
I'Origine des especes. Tout en faisant nos réserves sur la question
de la création terrestre, qui n'est nullement résolue par le trans-
formisme Darwinien, nous aimons a constater que Madame Cleé-
mence Royer a donné un bon exemple et une bonne lecon a Mes-
sicurs les savants en osant conclure, comme elle I'a fait, sans se
préoccuper des convenances de l'auteur anglais. Lavéritéavant tout.
Apres de nombreux travaux sur les sciences naturelles et socio-
logiques, M™ Clémence Royer nous donne aujourd’hui un traité
de morale ou plutét un livre de métaphysique sur les fondements
de la morale. Ce mot « métaphysique » n’est pas, de nos jours, en
odeur de sainteté. Il devra effaroucher bien des lecteurs dans le
monde de la science et nous nous serions gardé de le prononcer,si
l'auteur n’en avait pris linitiative. Mais 1ici, comme dans sa pré-
face du livre de Darwin, Mn* Clémence Royer a montré qu’elle
avait le courage de son opinion. « C’est I'éthique d'une métaphysi-
que nouvelle que je présente au public, » dit-elle, désles premieres
pages. Et peut-étre peut-on reprocher a I'auteur de n’avoir que
trop tenu parole et d'avoir un peu abusé de la métaphysique, en
spéculant a perte de vue sur la substance, 'absolu, l'infint et I'in-
défini et appliquant les formules de l'algebre a la définition du bien
supréme. M= Royer nous dit bien que sa métaphysique « ala preé-
tention d'étre a Vancienne ce que la chimieest a 'alchimie, et I'as-
tronomie a l'astrologie, » mais on peut douter que cette prétention
se trouve suffisamment justifiée par la contexture de son systeme,
alors que son systéme repose, non sur des principes démontrés ou
évidents par eux-mémes comme les axiomes de la géométrie ou
sur des faits acquis et toujours vérifiables, mais sur un Postulat
qui n’est quune hypothese métaphysique, impossible a justifier
expérimentalement, au moins dans I'état actuel de la Science.
L’auteur parle ainsi de sa conception: « C’est la dernié¢re consé-
quence d'unelongue chainede déductionslogiques dont la prémisse
majeure est, il est vrai, une hyvpothése. Mais c'est une hypothése
inductive qui fait sa preuve en synthétisant tous les faits naturels
connus, et en montrant qu’ils sont tous, sans exception, la consé-
quence d’un fait principe, unique, éternel et universel: l'atome
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substantiel fluide, infiniment actif, expansif et répulsif... Mon es-
pérance est de clore pour jamais la période d’'antagonisme des
deux écoles qui, sous le nom de spiritualisme et de matérialisme,
se sont partagé jusqu'ici le monde des penseurs, et de les amener
a signer la paix sur le terrain neutre du [substantialisme, comme
les polygénistes et les monogénistes ont été obligés de s'accorder
sur la théorie de 'évolution, qui les a mis dos a dos. »

Ce role d'ange de la paix est bien fait pour séduire une imagina=-
~ tion féminine, méme quand la femme est une savante. La tentative
est belle, du reste, et ce n'est pas nous qui voudrions en amoindrir
la valeur, alors que, méme chimérique, une conception métaphysi-
que de cette importance suffirait & prouver notre these de I'égalité
intellectuelle des deux sexes en montrant, ipso facto, que la fem -
me peut s'élever aux plus hautes spéculations de la pensée.

Cependant malgré nos sympathies pour I'entreprise et notre
grande estime pour les facultés de I'auteur, et a cause meéme de cette
grande estime, nous ne pouvons nous dispenser de faire des réser-
ves sur la méthode suivie et la solution téléologique annoncee
dans ce premier volume d'un ouvrage, qui en aura sans doute plu-
sieurs et dont ce volume ne représente guére que V'introduction ou
quelque chose commeI'esquisse d'un systeme pour lequel on a voulu
prendre date.

Sur la question de méthode, bien que nous ne soyons pas de ceux
qui méconnaissent I'importance de la métaphysique et que nous
affirmions méme l'indispensabilité de son role dans la recherche
de Ja vérité, nous croyons que c'est en faire un emploi dangereux
et inutile que de mettre A la base d'un essai de systématisation
générale un a-priori métaphysique. Cette facon de procéder a eu sa
raison d'étre et son utilité dans le passé. On lui doit tous les
grands systémes religieux et philosophiques dont a vécu '’huma=-
nité. Elle a donc rendu des services éminents, bien que tous les
systémes qu’elle a produits fussent faux, en tant que systématisa-
tion générale des choses, et que chacun d’eux n'ait jamais repreé-
senté qu'un aspect de la vérité éternelle mélé a beaucoup d’erreurs
et & beaucoup d'ombre, alors méme que le systeme venait, pour un
temps, répondre aux aspirations des ames et satisfaire aux hesoins
qu'ont les hommes réunis en société de savoir, ou de croire savoilr,
pour agir et se déterminer.

Donc nous rendons justice aux systémes. 1l en est peu qui
n’aient apporté a esprit humain quelque chose qui lui avait man-
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queé jusque-la et n'aient préparé ainsi I'avénement de synthéses
religieuses et sociales plus larges, plus compréhensives, répondant
par consequent a un état supérieur dans la vie de I'espéce. Mais
il nous semble que le temps des systemes est passé. Non pas que
'homme puisse se passer jamais d'une conception générale du
monde et de la vie, mais la science de nos jours peut y suffire et
doit nous la fournir, sans qu'il soit nécessaire d’avoir recours a un
a-priort métaphysique ou théologique indémontrable et qui ne
contient jamais que ce qu'on y a mis. En demandant a la science,
ou plus exactement a I'ensemble encyclopédique des connaissances
humaines, ce que la philosophie a demandé, jusqu’ici, soit a la
croyance religieuse, soita la spéculation métaphysique, c'est-a-dire,
en fin de compte et dans les deux cas, a I'imagination et a I'hypo-
these, la philosophie se placera sur le terrain d’'une véritable positi-
vité, et les conceptions synthétiques qu’elle formulera sur ’ensem-
ble des choses, pour appartenir au domaine de I'abstraction, n'en
seront pas moins des jugements portés a-posteriori et en connais-
sance des choses, sur des faits d'observation et d’expérience, qu’on
aura plus ou moins généralisés et dont il sera donne a chacun de
déduire logiquement les conséquences pour en faire l'objet idéal
de ses croyances personnelles.

Quant aux systemes, qu'ils soient religieux, et se rattachent
a la donnée théiste, polythéiste, panthéiste ou méme athéiste,
qu’ils soient philosophiques, et procédent de la donnée Spiri-
tualiste, matérialiste, substantialiste ou méme nihiliste, il nous
semble qu'ils ont donné tout ce qu'ils vouvaient donner a I'hu-
manité et que 'aspect particulier de la vérité que chacun d'eux
représeatait étant épuisé, il est temps de s'élever a une conception
synthétique et en méme temps positive de I’ensemble des choses.
Pour obtenir une telle conception, il faut s’abreuver aux sources
inépuisables des réalités objectives et subjectives de I'immense
univers en le prenant tel qu'il nous est décrit et raconté par la
science, c'est-a-dire tel qu'il nous apparait avec sa multiplicité phé-
noménale, toujoursnouvelle, et son unité nouménale (1), durable et

(1) Noumenal, adj. du substantif Noumeéne (vovpzvos.). Ce mot comme l'ine
dique I'étymologie vio; ou vois, raison, esprit, intelligence, désigne ce qui
appartient a la raison ou ce qui est congu par I'intelligence comme révélé
par le sens interne, par la conscience :  Ainsi les idées de loi, de cause, de
principe, en un mot tout ce qui ne nous est pas donné par les sens ouverts
sur le monde extéricur.
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persistante. Mais quel que soit le point ol s’arréte la Science ac-
quise, & un moment donné, il faut bien comprendre qu’'au-deld de
ce point, 'esprit humain trouvera toujours devant luile champ
sans limite de I'Idéal, qu'il sera libre de parcourir librement, en
allant aussi haut qu'il pourra atfeindre, a I'aide de la spéculation
philosophique ou de la foi religieuse : cela est nécessaire. Il faut
que I'I[déal marche devant nous pour que nous soyons entrainés &
repousser plus loin, toujours plus loin, les bornes de notre sa-
voir, en nous rapprochant de plus en plus de la perfection mo-
rale.

Nous craignons d’ailleurs que Madame Clémence Royer n'arrive
un peu tard pour proposer une solution métaphysique du grand
probléme. L’heure des grandes conceptions de ce genre n'est-elle
point passée? Aprés Kant, recommencer Descartes et Spinoza et
Leibnitz, ces grands réveurs de la pensée? Que reste-t-il d'Hégel,
grand penseur, lui aussi, et plus réveur encore? Qu'en reste-t-il,
apres un demi-siecle ? Pourquoi mélaphysiquer encore et se creu-
ser la cervelle avec les abstractions quand le télescope suffit &
explorer les mondes et que le microscope nous révele tous les
mystéres de la vie a la surface de la terre ? Le moindre fait spirite
aplus de valeur pour la connaissance psychique et physiologique
de la personne humaine que toutes les raisons morales et que tou-
tes les élucubrations métaphysiques des philosophes. La balance,
en nous apprenant qu'aucune parcelle de matiére ne se perd dans le
monde et la thermodynamique, en montrant que toutes les forces
cosmigues se ramenent au mouvement, nous permettent de con-
clure que la vie suffit & nourrir la vie et que nous n’avons pas a
supposer un commencement a I'Univers,et & chercher en dehors
des étres et des mondes soit le principe de mouvement qui meut
chaqueatome, soitla pensée directrice qui préside au céleste concert.

*
*®OE

Si nous blamons Madame Clémence Royer d’avoir édifie sa con-
ception générale sur une hypothese, ce n’est pas que nous con-
damnions l'hypothese scientifique ni celle de 'atomisme en parti-

culier. L’hypothése est, avec I'analogie, sa compagne, un procedé
fort utile & 1a recherche de la vérité, et la notation atomistique

rend en chimie de trop grands services pour que nous méconnais-
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sions I'importance du roéle de l'atome dans la constitution des
corps. Nous croyons méme que l'existence de 'atome est logique-
ment vraie, comme celle de la molécule 'est expérimentalement, et
que c'est bien dans I'atome invisible, et non dans la molécule vi-
sible, quiil convient de placer le dynamisme initial ou principe de
mouyvement propre & chacque étre. Mais, alors méme que cette in-
duction serait fondée, nous n'aurions toujours atteint que I'élé-
ment primordial de 1'étre futur. L'étre qui mintéresse et que je
veux connaitre, n'est point la. Il est dans la synthése de tous les
éléments, de toutes les forces, de toutes les qualités qui le consti-
tuent, ¢t aussi de tous les moyens de rapport dont il dispose a tous
les instants de son devenir. it cet étre, c'est vous, c’est moi, c'est
I'’homme, 'animal, le végétal, le minéral considérés dans lU'indivi-
du ou dans l'espece, c'est la terre, le soleil et son systeme, tous
les astres et tous les mondes, en un mot, tout ce qui est, tout co
qui existe, et particulierement les {tres et les choses, avec
lesquels je suis plus directement en rapport. Pour cela, il me
faut le concours de toutes les sciences. l.a chimie y aura son
role, comme science d'observation et d'expérience, et c’est elle que
nous interrogerons sur la composition des corps, leurs pro-
priétés, la constitution de leurs éléments moléculaires ou ato-
miques, etc., mais ce n'est pas elle qui nous apprendra ni les
caractéres anatomicques et physiologiques de I'espece cheval ou
du genre chat, ni les loisde la vie végétale ou animale, ni la
source des idées, ni les rapporis de sensibilité, d'intelligence et de
consclence.

Et pour ne parler que de l'atome, lorsque nous serons arriveés a
pouvoir affirmer que le point de départ de I'individu est dans l'a-
tome, au lieu d'étre dans la molécule pondérable cu dans la mo-
nére visible au microscope, en serons-nous plus avancés ? Ne res-
tera-(-il pas a se demander d’'ott vient I'atome et qui lui a donné
I'impulsion premieére ? it dés lors, on voit se rouvrir la vieille que-
relle de 'esprit et de la maticre, car aussitot le matérialiste répond
avec Lucrece, d’apres Leucippe, Démocrite et Epicure qui n'en sa-
vaient rien, que lcs atomes se meuvent perpétuellement, d'apres
leur nature méme et que le mode de leur mouvement est fatal chez
chacun d'eux ; tandis que le spiritualiste continuera a soutenir,
avec Anaxagore, que c'est le vous, I'espritou Il'intelligence divine
qui leur donne a tous I'impulsion, selon les lois du nombre et de
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la mesure. De sorte que la vieille querelle reprend de plus belle et
que vous n'avez rien apaise du tout.

1l est vrai que ce n'est pas seulement sur 'atomisme que compte
notre auteur pour détruire I'antagonisme séculaire du spiritualis-
me et du matérialisme, elle a un troisieme isme a faire intervenir.
Ce troisieme terme qui doit concilier, en les absorbant, les deux
termes antinomiques, c'est I'unité de substance ou le substantia-
lisme. Tl n'est pas plus nouveau que les deux autres. Peut-étre
méme est-il un peu plus ancien et leur pére a tous deux. Seule-
ment il est plus connu dans le passé sous sa forme religieuse et
sous son nom de panthéisme. L'Inde I'a connu et pratiqué de tou-
te antiquité. Il fait le fond de toutes ses religions et de toutes ses
philosophies. Il a inspire, non-seulement le Boudhisme et le Brah-
manisme, mais longtemps avant la triade Brahmanique, il existait
chez les Aryas du Rig-Veda, dont les hymues sont si largement
imprégnés du grand souffle naturaliste. Le Polythéisme panthéis-
tique du Rig-Veda, qui remonte a une si haute antiquité, se
retrouve tout entier dans la religion hellénique, mais singulié-
rement embelli et associé 4 un anthropomorphisme d'une admira-
ble fécondité artistique. Toute la civilisation Greco-romaine est
<ortie de 13. Et il faut bien le croire, puisque lorsquil eut épuisé
'idéal religieux, sorti des entrailles de cette belle race, on vit le
mouvement ascendant de 'esprit humain s’arréter ; I'antique civili- |
<ation s'obscurcir ; ses principaux foyers s'éteindre, en Grece, en ;
Italie, dans I’Asie mineure, et dans tout le bassin méditerrancen, :

Clest alors, nous dit la tradition payenne, que le monde greco -
romain, au moment d'entrer, avec le christianisme naissant, dans |
cette longue nuit du moyen age, qui fut a la fois, I'dge d’enfance et i
le martyrologe de la nouvelle humanité, crut entendre, au fond des :
bois sacrés, au milieu des plaintes et des sanglots poussés par les
nymphes et les divinités, qui depuis si longtemps y avaient fixé
leur demeure, une voix retentissante qui disait: e Pan, le grand
Pan est mort ! » (1)

Non, le grand Pan n'est pas mort. [l ne saurait mourir, étant
'ame des choses. Mais tout change et se transforme avec le temps
au sein du grand tout perceptible & nos sens. Les noms méme du
grand tout changent dans la langue des hommes.

(I) Onsait que cette jolie fable, sérieusementracontée pir Plutarque etqu'on
peut lire aussi dans Rabelais, se rapporte & peu p-és a I’époque ou le chris-
tianisme est entré en scenc.




Mais lui, le monde pris dans sa totalité ne change pas. Il est ce
qui est, fut et sera, comme le disait, il y a trois mille ans, I'inscrip-
tion du temple de Sais. En tout cas, sile vieux Pan est mort, il y
a dix-huit siécles, il n'a pas tardé a ressusciter sous le nom de na-
ture avec tous ses attributs, et, sous ce nom. iln'a pas cessé d'a-
voir, méme durant les siécles chrétiens, de fidéles adorateurs. Tres
florissant au 18™ siecle, e culte de la nature s’est quelque peu dé-
modé au 19™. Il s’est méme trouvé de nos jours un philosophe
assez positiviste pour s'écrier : « La nature quelle est cette da-
me ? » Et voila maintenant qu'il se trouve toute une école d'écri-
vains pornographes, quiusurpent son nom sacré pour la déshonorer
en larendant complice de toutes les impudeurs, de toutes les souil-
lures qu'ilsont dans 'Ame et trainant sa belle robe étoilée dans
toutes les boues et dans toutes les pourritures d'une Société dé-
voyée par I'amour de 'or et des jouissances bestiales !. . .

Heureusement la Science est comme la lance d’Achille: elle peut
gueérir les blessures qu'elle a faites, pourvu qu'on connaisse la
maniére de Uappliquer. C'est ainsi que la théorie évolutionniste,
bien interprétée, peut et doit servir a la réhabilitation dela nature,
en montrant, par le spectacle de la progression des étres a la sur-
face du globe, quelle est la part de cette vierge féconde dans la
création terrestre, et faisant ainsi ressortir ce quiil y a de réel et
méme de divin dans cette vague appellation.

& ook

D’accord avec Madame Clémence Royer sur une foule de points
importants qui la séparent, avec nous, du Positivisme de Littré
et d’Auguste Comte, comme des étroitesses de la morale indépen-
dante, posant, avec elle, I'utilité de la métaphysique, dont nous
prétendons faire une’ science positive, en la ramenant & son vrai
réle de science des principes ou des vérités premieres ; désirant,
nous aussi, faire disparaitre I'antagonisme de Pesprit et de la ma-
tiere, nous voudrions nous rencontrer avec elle sur le terrain de la
Science, que nous avions cru Jusqu'ict &tre le sien, mais d’une
science se rendant bien compte de ce quelle sait et de ce qu’elie
ignore et ne se séparant jamais de la philosophie, considérée com -
me la Science des Sciences et appelée & les faire concourir toutes a
larecherche de la vérité,

Convaincu que la conciliation des systemes se fera sur le ter-
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rain de la Science et de la philosophie, nous ne croyons pas qu'il
soit utile de poser la double hypothése métaphysique de I'atome et
de la substance, alors que nous pouvons constater expérimentale-
ment que tout étre est source de force et que 'autodynanisme,
propre a chaque étre, ne se maintient et ne se développe qu'en
communiant avec les autres étres et vibrant a 'unisson de I'uni-
verselle harmonie,

L'Unité des forces physiques pouvant étre considérée comme un
fait acquis a la Science, il reste a démontrer que les forces de la
vie psychique, comme celles de la vie physique, sont soumises au
méme principe d'unité intellectuelle; qu'un dyname universel ré-
gle et embrasse tous les rapports, et qu'une raison parfaite, que
nous pouvons appeler Dieu, en le définissant le Moi conscient de
'Univers, préside a l'ensemble d'une création perpétuelle, d'une
création qui n’eut jamais de commencement absolu et n'aura ja-
mais de fin derniere. Car si nous voyons partout les preuves d'une
pensee créatrice travaillant en vue d'une fin, nous voyons partout
aussi, au milieu des transformations incessantes de la force et de la
matiére, la vie nourrir la vie et se transmettre pour se perpétuer par
le travail et 'échange, au sein d'une communion, ot chaque astre,
chagquemonde, chaque corps,chaguecellule,chaqueatome vient tour
a tour puiser et reporter 'existence, en s’associant, dans la mesure
de ses facultés et de ses besoins, selon sa nature et les conditions
du milieu,a I'ceuvre de I'ensemble. Chaque espéce, chaque individu,
en jouant son role et faisant sa note dans I'éternel concert, accome
plit ainsi, conscient ou inconscient, ses propres destinées. Et cha-
que étre, avec ses liens d'espece, de genre, de classes, etc., qui le
rattachent & son monde et I'unissent solidairement i toutce quiest,
contribue pour sa petite part! — petiteet toujours grandissante —
a 'ceuvre éternel de création, de conservation et de renouvellement
quis’accomplit, sans cesse par le branle nécessaire de la vie et de
la mort. Et tous les étres, nés tous également a l'état de germe,
d’'une pensée divine, et ayant tous a franchir,)un apres l'autre, tous
les cercles et tous les degrés des existences planétaires, gravitent
incessamment vers l'état divin, que tous, les uns plus tot, les
autres plustard, finiront par atteindre,car tous sont appelés et tous
sont élus, non par choix et par jugement, mais par le seul mérite
de I'ceuvre accomplie.

On dira peut-¢ire qu'en parlant ainsi, tout en partant de la
science, nous allons au-dela de la science acquise. C’est possible,

e e i




."‘M-ﬂ..-'o N

TR

i Tk

mais nous pensons avec M. Berthelot, I'éminent chimiste, que der-
ricre la science d'aujourd’hui, il y a la science de demain, la
Science idéale, et nous disons, que c'est dans cette science idéale,
que I'esprit humain puise sans cesse les éléments de sa capitalisa-
tion intellectuelle. Ei nous restons dans les données de la science
pour raisonner, d'aprés ce qui est, de ce qui doit étre, et prévoir
ce qui sera. Savoir, c'est Prévoir, dit fort bien Auguste Comte.

T

Il y a plusieurs maniéres de comprendre le substantialisme , mais
les systémes substantialistes ont cela de commun, gu'apres avoir
fout mis d’avance dans l'unité de substance, leurs auteurs savent
y découvrir ensuite tous les modes, toutes les qualités, toutes les
propriétés, qui leur sont révélées dans les étres et les choses par
I'étude et le spectacle de I'Univers. Spinoza, qui était certainement
un grand et profond penseur, n'a pas procédé autrement. Tout
son systéme repose sur cette double tautologie qui forme les
propositions XVI et XV de I'Ethique (De Deo premiere partie):

« 11 ne peut exister et on ne peut concevoir aucune autre subs-
« tance aue Dieu. Tout ce qui est, est en Dieu, et rien ne peut ¢étre,
ni étre concu sans Dieu. » Ce qui revient au « tout est dans tout »

de Jacotot.
Il nous semble que Madame Clémence Royer ne procede pas au-

trement, avec cette différence qu'elle ne parle pas de Dieu,
quelle l'exclut méme, systématiquement, en ne lui attribuant
aucun role dans le tout de I'Univers. Cela se comprend,
Dieu étant, de nos jours, plus démodé encore que dame nature ;
rnais, au fond, rien n'est changé dans les principes et les conse-
quences du systéme. On obtiendra ainsi un naturalisme sans ame
et un Panthéisme décapité, mais on est sir de retrouver dans le
sac de la substance tout ce que I'auteur y auramis préalablement.
Ainsi lorsque Mme Royer nous apprend que « la substance unigue
est a la fois force, vie et intelligence, » nous nous attendons a
retrouver ces trois propriétés de la substance dans la constitution
de tous les étres. — Et apres?

Eh bien! aprés qu'on a mis ces qualités dans le tout, on va
les mettre encore dans toutes les parties atomiques qui le consti-
tuent, de sorte qu’on serait ensuite bien malheureux,ou bien mala-
droit, si on ne les retrouvait pas dans tous les phénomeénes,on




comme on dit, dans tous les modes de la substance. Ecoutez
plutot :

« Cette substance unique, toujours identique par ses propriétés
fondamentales universelles, est multiple, au point de vue du nom-
bre indéfini de ses unités élémentaires et primordiales. Ces uni-
tés, sont les atomes éternels, incréés, indestructibles, irréductibles
et mécaniquement insécables, quoigue étendus et impénétrables,
mais en méme temps sensibles, conscients et spontanément actifs
sous des lois fixes.Ils se diversifient seulement par leurs combinai-
sons, leurs juxta-positions, leurs manifestations phénoménales
complexes, d’ordre toujours dynamique, selon les etats différents,
quils peuvent affecter successivement. Ces modifications d’etat,
variables en quantitéet en intensité, jamais en qualits, et ¢ui n'al-
terent jamais leur nature interne, suffisent a produire tous les faits
attribués a la matiére et a ses forces, aussi bien que ceux quona
coutume d’attribuer a I'esprit et a ses facultés. Tls agissent partout
et toujours avec autonomie, hon-seulement comme principes
passifs, physiques ou mécaniques, sous la regle des lois mathé-
matiques, mais encore comme principes psychiques et actifs de
vie et d’intelligence, cest-a-dire qu’ils sont capables de sensation,
de pensce, de raison, Sous I'empire des lois logiques. »— Ils ont tout,
quoi ! tout, hors la liberté créatrice ; mais l'absence de ce don suf-
fisamment qualifié par ces mots « jamais en qualité » (que nous
avons souligné ) suffit pour stériliser toutes leurs belles facultés.
Vos atomes n'ont qu'un tort, belle dame, mais il est irrémissible: ils
sont tous le méme. — Ainsi le voulait Punité de substaunce. U'est

logique, mais c'est mortel pour le systeme. li n'y a pas de variété -

réelle et de communion fécondeliou les ctres ne se différencient pas
en qualité aussi bien qu'en quantite et en intensité. Vous obtien-
driez, peut-étre ainsi, 4’ harmonieuses symphonies dans le concert
des choses, de la mélodie point, d'idées aucune, ot jamais rien de
nouveau dans la création, une fois faite. Mais on creverait d'ennul
dans un pareil monde, comme a Paudition de certaines musiques
trop savantes !

Heureusement, le bon Dieu a mieux fait leschoses telles gu'elles
sont, et il me suffit de jeter un coup d’ceil sur le monde, qui est a
ma poriée, pour me croire fondé a déclarer indéfinie et inépuisable
la diversité qualitative, soit des atomes, soit des étres, (seion que
nous regarderons les idées archétypes des étres ou les étres sous
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leurs formes corporelles, interrogés, a tel ou tel moment de leur
devenir). Et non-seulement je constate, entre les étres, des diffé-
rences de qualités, mais je constate que des qualités nouvelles font
a chaque instant leur apparition dans le monde. Ce qui me permet
d’affirmer que la puissance créatrice est infinie et ne s'arréte ja-
mais dans l'ensemble de ses ceuvres, alors méme qu'elles sont ou
nous paraissent intermittentes, par rapport au milieu fort borné
qu'il nous est donné de connaitre.

Ayant suffisamment blamé Ja méthode du livre, nous nous bor-
nerons a regretter que Madame Clémence Royer, au lieu de nous
parler de cette belle inconnue de substance unique, qui a toutes
les qualités, et de ces atomes si bien élevés, qui se les partagent
toutes, et que nous sommes condamnés A ne jamais rencontrer
dans le monde, n'ait pas appliqué tout bonnement a 1'étude des
¢tres eux-mémes, tels qu'ils se manifestent 4 nos regards, dansleur
corporéité objective etsubjective, les belles facultés d’analyse qu’elle
possede. Elle nous et certainement appris quelque chose et nous
l'aurions suivie avec grand intérét lorsquelle nous auraic montré
dans des synthéses faites, comme elle dit, « de vie, de force et din-
telligence », la substance, s1 substance il y a, ou plus simplement
les étres, chacun a son rang et selon ses qualités d’espéce, de gen-
re, de classe etc. ., s’élevant progressivement vers 1'état conscient
pour marcher de la, libres et responsables, a la conquéte du bien
supréme,

Tel est en effet le concept de son éthique : « la marche des étres
vers le bien supréme. » Et c’est 1a vraiment que se trouve le point
lumineux. Cette introduction de tous les étres dans le domaine de
la morale, que nous devons au Transformisme, est peut-étre la
plus belle conquéte intellectuelle des temps modernes. Nous la
trouverons magistralement exposée dans le beau livre de Herbert
Spencer: Les bases de la morale évolutionniste. Mais il convient de
donner acte a Madame Clémence Royer de la simultanéité de pen-
sée, qu’elleréclame pour son ceuvre, avec celle de 'auteur Anglais,
en ce qui concerne I'application de I'évolutionnisme 4 la morale.

Nous ne dirons rien de cette partie de 'ccuvre qui répond plus
particulierement au titre principal du volume : Le bien et la loi mo -
rale. Nous aurons occasion de traiter la question de I'introduction
de I'évolutionnisme dans la morale en parlant du livre de Herbert
Spencer. Nous montrerons alors ce qui manque a ce point de vue.
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Il y manque deux choses : Dieu et la liberté. Je sais bien que denos
jours, on croit pouvoir se passer du premier terme, qui, dit-on, a
fait son temps, mais on n'est pas disposé 4 se passer du second.
Les deux termes, bien compris, sont inséparables. Il les faut tous
deux pour que le Progres soit autre chose qu'un simple dévelop-
pement et comme un écoulement fatal du tout dans les parties. Si
le progres n'est pas une création, si I'’homme, dansla spheére de son
activité, n'est pas créateur avec Dieu, il n'est pas libre. La liberté
n'est pas dans le choix entre deux fatalités. La liberté a sa source
dans la volonté, mais dans la volonté créatrice. Etant donné un
ordre universel qui s'impose, je ne puis faire acte de liberté que si,
connaissant les lois de la sainte harmonie, je sais sans les troubler,
ct, au contraire en les utilisant, introduire du nouveau dans le mon-
de.Tout est la.Je veux dire: la liberté, le progres, Dieu et la mora-
lité humaine! Vous croyez 1'Univers éternel?” Je le crois aussi.
Mais, en méme temps, j'affirme, moi, la création éternelle, et je la
prouve en montrant qu'il s'introduit sans cesse, dans le monde, des
formes, des étres, des 1dées, des combinaisons, des associations
qui n’existaient pas auparavant. Une idée, sortie, a un moment
donné, d'un cerveau humain, peut, en faisant la lumiére dans les
Ames, changer le courant des choses et épargner a I'’humanité, des
siecles de guerre et de rétrogradation.

.’histoire de I'affranchissement du genre humain est aussi celle
de ses inventions et de ses découvertes. Donc I'homme est créa-
teur! Mais il ne crée pas tout seul, et il n'est pas éternel, et ce n'est
pas lui qui a créé le monde? Non, sans-doute, il ne fait rien tout
seul, mais si, communiant avec la vie et la raison universelle, et
s'élevant a travers des vies toujours renaissantes, 1l apprend a
digposer de plus en plus des forces de la nature,

Etant maitre de soi comme de I'Univers,

qui peut dire les limites de son agrandissement !....

IEn tout cas, on ne risque rien de lui montrer que le progres in-
tégral, pour I'étre doué d’activité, de volonté, de conscience et de
raison, en $e perpétuant au sein de I'humanité, ne saurait avoir
d’autre terme que la perfection dans la plénitude de l'existence.
C'est 1a vraimentle bien supréme, et ceux-la font fausse route et
manqﬁent de logique, lorsque, appliquant laloi du progres évolu-
tionniste a la morale, ils donnent pour fin a la vie morale, la conque-
te du bonheur. Le bonheur est une chimere, La fin du progres, en




L -
> Qe S g
- -ty - _——

-

. 98 o

morale comme en tout le reste, ne peut-étre que la perfection dans
la solidarité universelle.
Ch. FAauvery.

ETUDES SUR SWEDEMBORG.

Voici la suite de notre premier article inséré dans la Revue
Spirite d’octobre 1881.

Avignon, 6 novembre 1881.
I1.

Pour Swedemborg la vie n'est autre chose qu'une préparation a
la mort qui, elle, n'est que le commencement d’un autre mode
d’existence. Mourir, c'est entrer dans le monde des Esprits ; ce
n’est ni le ciel ni I'enfer, c'est un monde intermédiaire par lequel il
faut passer. La mémoire, la pensée, I'amour, tous les sentiments
et toutes les facultés que 'homme avait sur la terre qu'il habitait,
restent apres lamort gravés dans son Ame pour sa nouvelle exis-
tence ; il ne laisse derriere lui que son corps.

Les hommes,apres leur mort,restent dans le monde des Esprits
le temps nécessaire pour devenir des Anges, car ce monde est une
école ou ils doivent travailler sans cesse 4 leur instruction et leur
progres. La ils sont soumis, comme ici-bas, a des épreuves, a des
tentations, et ils combattent et souffrent jusqu'a ce qu’ils aient
éliminé tout ce qu'ils avaient d'impur. Le monde des Esprits est
une sorte de purgatoire que tous ceux qui meurent doivent traver-
ser ; paiens, mahométans, indiens, chinois, sauvages, passent par
ces lieux d’épuration pour s’élever vers les sphéres supérieures.
Mais les liens qu'ils ont contractés durant leur vie terrienne ne se
trouvent pas brisés, ils continuent d'errer autour de la planéte
qu’ils habitaient et I'air qui nous entoure est plein de ces Esprits
et souvent, tres souvent, nous recevons d’eux nos pensées et nos
sentiments.

Selon Swedemborg, ceque I'Eglise appellele jugement derniera dé-
Jaeulieu sur la terre, en I'année 1757, et cela, sans bruit ni trompet-
tes (1). « Le jour du jugement dernier, dit-il, ne signifie pas la des-
truction du monde. j amais le ciel visible, nila terrehabitée ne seront
détruits. Laraison de cette éternelle durée est que le ciel des Anges
est formé avec la race humaine. Tous les anges ont vécu de la vie
des hommes. Aucun d’eux n’a été créé de prime saut dans cet état.
La perfection du ciel s’accroit dans toute I'éternité, de l'influx des
hommes désincarnés. Il s’ensuit que les mondes matériels ne ces-

(1) Par jugement dernier, la philosophie swedemborgienne entend la ¢lo-
ture de I'ére religieuse ou les Ecritures étaient comprises selon la lettre.
Avec Swedemberg commence Vexplication sclon le sens spirituel, en atten-
gant.lc sens céleste qui scra manifesté dans la vie future. (Note de la Ré-

action).
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seront jamais d'exister, et qu'il y aura toujours des hommes
pour les peupler. Le ciel spirituel dépend delaterre, carsanaissan-
ce, son dé¢veloppement et sa perfection viennent de la; un ciel ne
peut exister sans sa terre. 1l cn est de méme de l'enfer. »

Tout ceci n'a rien qui puisse surprendre un Spirite, car il trovve
dans ces idées de Swedemborg le fond méme de sa propre religion.
Dans le Livre des Esprits d'A. Kardec, on voit en effet que le ciel
est alimenté par les ames des morts quisont punies ou recompen-
sées suivant leurs ceuvres. On y voit aussi que lorsque les Esprits
qui habitent dans I'atmosphére de notre globe sont trop mauvais
par rapport au progres de ce globe et de son humanité, ils sont
envoyes par groupes dans des Planétes inférieures ou ils sont sou-
mis a la loi d’expiation et qui leur servent d'enfer.

Que vient donc nous dire Swedemborg ? Rien qui ne soit d'accord
avec les révélations d'outre-tombe qui foisonnent aujourd hui. Il
nousdit que les mortsressuscitent et vivent encore apres letrepas, et
qu’ils vivent etressuscitent dans un corps tout aussi réel que le no-
tre quoique invisible a I'ceil de notre corps terrestre. IInous ditque le
monde des Esprits est une épreuveque I'on est obligé de subiravant
de devenir ange : les bons& deviennent meilleurs; souventles mau-
vais y deviennent pires. Mais, comme toutes les épreuves, celle-
ci na quune durée limitée, et 4 sa suite 'homme, ['dme ou
I'Esprit, car ces trois mots sont synonymes, entre dans une vie
nouvelle.

Suivant le Voyant Suédois, du monde des Esprits I'homme
monte au ciel ou descend en enfer. Il n'y a pas de jugement comme
Je disent les catholiques, car tout obéit a des lois dans la création
ot les Ames obéissent comme les corps terrestres (elles sont elles-
mémes des corps physiques) aux lois de I'équilibre;; elles se placent
par affinité naturelle dansle milieu quise trouve conforme a leur
nature. Le jugement ici c'est la loi de gravitation. Nous le deman-
dons a nos lecteurs, n'est-ce pas conforme ace que nous dit la
science ? C'est 1a du matérialisme, mais du matérialisme de bon
aloi, car il est bien évident pour tout homme de scence qu'il
n’y a dans la nature que trois éléements : la matiére, laforce et I'es-
prit, et au-dessus de tout: Dieu qui gouverne I'univers par des lois.
Ce qu’'il faut bien se fixer dans I'esprit, c’est que Dieua faita
Phomme le don le plus précieux et en méme temps le plus dange-
reux, nous voulons parler du Libre-arbitre, sans lequel nous ne
serions tous que des machines, des automates et sans le uel, aussi,
peine et récompense n'auraient plus aucune raison d'étre. C'est
ainsi que 'homme, comme le dit Swedemborg, est a lui-méme son
ciel ou son enfer.

La constitution du Ciel a été dévoilée & Swedemborg par un évé-
nement semblable a celui qui lui dévoila la constitution du monde
des Esprits. Etant Médium voyant, il eut une vision. « Dieu, dit-il
m’ayant accordé la vision des choses merveilleuses qui sont dans
les cieux et sous les cieux, c’est mon devoir de raconter c€ que jai
vu. En faisant cela je remplis une mission. M’éveillant vn
jour du sommeil ordinaire, &'e tombai dans une profonde méditation
a propos de Dieu, et quan je levali mon regard vers le ciel je vis

au-dessus de ma téte une lumiere tres brillante, d’'une forme ova-
le. Et voila que le ciel me fut ouvert, et voila que je vis de magni-
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fiques scenes : les anges debout, formant un cercle et conversant g
les uns avec les autres. Comme Jétais trés curieux de savoir ce
qu'ils disaient, il me fut accordé d’entendre le son de leur voix qui
etait pleine d'amour céleste, et bientot apres de comprendre le sens
de leurs discours qui étaient pleins de sagesse découlant de Jeur
amour. Ils conversaient entre eux sur le %)ieu unique, sur 'union
avec Jui et sur la Rédemption qui en est la conséquence. L.a matié~
re de leur entretien était en grande partie ineffable ; il n'y a aucun
mot dans aucune langue naturelle (ui puisse exprimer ces cho-
SES. »

Voila encore une fort belle idée de Swedemborg : tous les anges
pris collectivement forment le ciel, mais il ne croit pas qu'aucun
ange ait été créé lumineux, créé parfait ; tous ont vécu sur 'une des
innombrables terres gui peuplent le firmament. [ ange est un pro-
gres sur I'homme et il faut pour s'élever vers les emeures des
Esprits purs porter en soi I'amour de Dieu et 'amour de 'Huma-
nité. L'orgueil, I'égoisme, la confiance en soi~-méme, sont les obs-
tacles qui empéchent de gotter les joies et les bonheurs des anges.
LI ne faut pas rapporter a soi le bien que l'on fait, ni s'approprier
la vérité comme un bien personnel. La valeur de la wvie de tout
homme se mesure a la valeur et a la 3uantité de son amour.

Il'y a parmi les Anges ceux qui se distinguent par un amour ex-
cessif du Bien. Swedemborg les appelle 4 nges célestes. 1| y a aussi
ceux qui possédent l'amour excessif du Beau, ce sont les Anges
spirituels. D'ailleurs le monde des bien heureux est divisé en trois (
zones superposees les unes aux autres et ce monde des Esprits est, '
comme le monde naturel, régi par la loi d'attraction. Apres la mort
chaque dme y va prendre sa place suivant ses vertus et Ses méri- !
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tes. Les anges d'un ciel ne peuvent entrer dans un autre.
« Quelques anges du dernier ciel, dit Swedemborg n’étant pas en-
core instruits que la constitution du monde spirituel est un reflet
de l'intérieur des habitants, crurent un jour qu'ils pourraient mon-
ter dans le ciel des anges supérieurs. I1leur fut permis d'y entrer.
Mais lorsqu'ils y furent, ils ne virent plus que solitude. Quoiqu'il y '
eut la une grande multitude d’anges, 1ls ne purent, malgré leurs f
recherches, en découvrir aucun. Cela tenait a ce que le sens inté- |
rieur de ces étrangers n’était pas ouvert au méme degré que le '7
sens intérieur des Esprits qui habitent cette partie du ciel. Peu de
temps apres ils furent saisis d'une angoisse si intense qu'ils ne
savalent presque plus s'ils vivaient ou non. Ils retournerent bien
vite au ciel d'ouils venaient.» ~ René Carrre.

(4 suivre.)
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