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DEMONSTRATION POSITIVE DE L’EXISTENCE DE DIEU

Deuxieme lecon.

LE ROLE DE DIEU PAR RAPPORT A TOUT CE QUI EST.

Dans notre premiére lecon, nous avons déterminé lesens du mot
Dieu en le nommant : I'Unité universelle.

Mais il y a longtemps que Dieu a été appelé de ce nom, sans
qu’il soit sorti, pour cela, du domaine de I'abstraction ou de I'idée
pure. Qu'est ce quia jamais vu, touché. senti I'Unité universelle ?

Pour donner a I'idée de Dieu, et par conséquent au concept de
'Unité universelle, qui lui est identique, la positivité qui lui
a manqué jusqu'ici, il fallait trouver a cette 1dée, a ce concept, un
terme corrélatif appartenant au domaine des faits, de I'observation,
de I'expérience.

L'analyse du mot Univers aurait suffi & nous mettre sur la voie,
s1 nous n’avions su déja que I'Unité se retrouve dans tout ce qui
existe, qu'elle est partout unie a la pluralité et gqu'il n’est pas un
¢tre vivant quine se révéle a nous sous ce double aspect. Nous
reviendrons plus Join sur ce coté de la question en appuyant nos
dires sur le témoignage des sciences physiques et naturelles. Pour
le moment, il nous suffit de cette affirmation sommaire, qu'il y a
de I'Unité aussi bien que de la variété dans le monde, et que 1'Uni-
vers, pris pour l'ensemble des choses, est a la fois. comme son
nom l'indique, un et divers, un et multiple, le Un, subjectif et invi-
sible, étant ce qui dure, ce qui persiste au milieu des changements
de la diversité phénoménale, qui seule apparait aux regards de
sorte que’s'il est vrai que nous ne puissions connaitre « l'invisible
que par le visible, (1) » c’est a ce qui apparait objectivement qu'il

(1) Cn nous a fait dire dans le précédent n° p. 99, qu'il nous ¢tait donné
« de connaitre le visible par Uinvisible. » Glest le contraire évidemment
Aoft, [

Source gallica.bnf.fr / Bibliotheque nationale de Franc
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appartient de nous dévoiler ce qui existe subjectivement au sein
de I'Unité universelle. En dautres termes, I'Univers matériel,
I'Univers visible, perceptible a nos sens, étant la manifestation
objective de ce qui est, c'est luil qu'il faut interroger pour connaitre
la pensée divine. Le psalmiste avait exprimé la méme idée en
termes moins précis, mais plus poétiques,lorsqu’il s'écriait en pré-
sence de 'harmonie des spheres célestes : « Ceeli enarrant gloriam
Dei. » Ce n'est pas tout.

Pour faire sortir la notion de Dieu du domaine de l'idéal et en
faire I'objet d'une démonstration positive, il faut encore que nous
puissions déterminer son role dans le monde physique, son fonc-
tionnement dans I'univers matériel. Comme nous ne pouvons dou-
ter de I'existence de cet ensemble de choses qui affecte tous nos
sens, si nous pouvons établir l'indispensabilité de la fonction di-
vine par rapport atout ce qui se manifeste & nos regards, nous
aurons posé la réalité de Dieu a cotée de la réalité de 'univers
matériel et prouvél'invisible par le visible.

Il doit étre bien entendu que nous ne cherchons pas Dieu hors
de I'univers. L'univers étant pris pour I'ensemble des choses, il y
aurait contradiction a chercher quoi que ce soit hors de I'univers.
En dehors de la notion d'univers, pris pour tout ce qui est, il ne
peut y avoir pour notre esprit que la notion négative dunéant, du
non-¢étre, de ce qui n’est pas, en un mot : RIEN.

D'une autre part, Dieu n’est pas a chercher dans telle ou telle
partie de ['univers, car si Dieu est, il faut qul soit I'étre par ex-

cellence, Pexistence élevée a sa plus haute puissance et 4 sa plus

haute perfection. En cherchant le Dieu de 'univers, nous ne cher-
chons pas le Dieu de quelques-uns, mais le Dieu de tous. Pour
étre le Dieu de tous, il faut que ce que nous désignons par ce mot
soit une réalité vivante ayant des rapports avec tout ce qui est.
Or, quel est I'étre, dans le monde, qui puisse avoir des rap-
ports avec tous les étres et comment nous le représenter ? Cetétre
c’est I'existence méme de 'univers concu dans son unité. En un
mot, c’est ['Unité universelle.

Mais l'unité wuniverselle existe-t-elle réellement ? Qui l'a
vue ? Qui peut la montrer a nos regards, la rendre accessible & nos

quiil faut lire : c’est le visible qui nousrévele Pinvisible, comme nous I’avons
dit a la page suivante et comme nous le répétons ict de nouveau. Du reste le
lecteur aura bien su faire de lui-méme cette rectification.
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sens ? Personne, sans doute, mais nous pouvons la concevoir, la
voir par les yeux de lesprit et, 'ayant comprise, la représenter
par une figure, par un schéme (1) qui la rende sensible & tous et
accessible a toutes les intelligences.

Nous n’avons pour cela qu'a tracer un cercle (2) avec son centre,
S€s rayons et sa circonférence ; mais avant de figurer la con-
ception de la vie compléte, a la fois une et multiple, nous voulons
montrer ce que serait la vie réduite a la pluralité phénomé-
nale et quel serait I'état des étres particuliers sans moyens de
rapport avec l'unité universelle, en un mot le monde sans Dieu.
Nous essayerons de faire comprendre cette situation imaginaire
du monde au moyen d'un premier schéme ol sont représentés, par

des points, un nombre quelconque d’'étres distincts, isolés les uns
des autres.
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Figure 1.

Chacun de ces points étant pris pour une individualité parfaite-
ment indépendante, une telle figure peut bien nous donuer une
certaine idée de la liberté ; mais en admettant que nous ayons
ainsi représenté la liberté sous sa forme absolue, & quoi nous ser-
vira-t-elle ? Ne sera-t-elle pas inutile et inféconde tant que les in-
dividualités qui la possédent seront dépourvues de moyens de
rapports. Mais pouvons-nous mettre ces invidualités en relation

(1) Du grec oxijpa plan, figure, forme figurée a I’entendement.

(2) En fait, il n’y a pas & chercher une autre représentation matérielle de
P'unité universelle que 'univers lui-meéme pris dans son ensemble et mani-
festant les splendeurs incommensurables de la pensée divine, mais au mi-
lieu de toutes ces splendeurs, la forme sphérique, particulierement, la sphére
rayonnante, comme- celle de notre soleil et de ces millions d’astres qui
brillent 4 nos regards et roulent, comme lui, dans ['espace sans bornes, est
la forme qui exprime le mieux le double aspect d’unité et de diversité, sous
tedirel tou'tes choses nous apparaissent. Sculement, comme il s’agit surtout
iek e faire saillir a la vue de Pesprit le role de I'unité, la diversité phéno-
ménalc n'ayant pas besoin {etre prouvze, puisqu’e lo est o)) ctive ¢t tombe
Jous koS sens, nous avons pu nous borner a la figaration b-aucoup plus
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les unes avec les autres sans porter atteinte a leur liberté, a leur
autonomie, a leur indépendance ? Telleest la question.

Pour cela, suffira t-il de prolonger une ligne allant de chaque
point vers son voisin de droite et de gauche afin d'établir ainsi des
rapports réciproques entre les voisins immédiats ? faisons-le donc

pour tous les points situés sur le méme plan circulaire.
a b

h "

Figure 2.

Voild bien tous nos points, qui nous représentent, ne I'oublions
pas, des centres d'activité placés sur le méme plan, c'est-a-dire
des étres vivants, et si I’on veut, de méme espece, les voila tous,
disons-no: s, rattachés fraternellement les uns aux autres. Seule-
ment, 1l est facile de voir quela mutualité de leurs rapports ne peut
dépasser, pour chacun d'eux, ses deux voisins les plus proches. Le
point a ne peut communiquer librement qu'avec b et avec h. Il est
sans relations possibles avec tous les autres. Il ne pourrait at-
teindre e, par exemple, sans envahir successivement la spheére
d'action de b, de ¢, de d, qui feront tout pour ’en empécher. La
situation est la méme pour tous les autres. De sorte que comme
chacun de ces centres d’activité ne peut se mouvoir que jusqu'a
la limite de la sphére d'action de son voisin de droite et de son
voisin de gauche, il se trouve condamné, s’il ne veut troubler l’or-
dre, & n’avoir d’autre mouvement propre que I'éternel balancement
du pendule. C'est assez pour 1'équilibre des graves, mais quel triste
sort pour un étre vivant !

Tel est le résultat d'un concept qui, ne tenant compte que de
I'aspect multiple des choses, ne voit, dans le monde, que des phé-
nomenes, dans la société, que des individus, et néglige, dans 1'é-
tre, cette unité qui fait sa synthése et sa vie, c'est-a-dire I'étre
lui-méme.

Heureusement tout change de face lorsque, acceptant 4 la fois
unité et la pluralité, on les pose comme les deux conditions nécess:
saires de tout ce qui est. .

Revenant a la figure que nous avons choisie pour nous aider
expliquer notre pensée, hous présenterons notre schéme dans son
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état parfait, C'est un cercle complet avec indication du centre des.
rayons et de la circonférence, ot nous laissons exister les points

qui figurent les étres dans leur individualité et dans leur distinc-

tion. 1

Il suffit de jeter les yeux sur cette troisieme figure pour recon

-
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naitre que si tous les points de la circonférence sont pris pour
des étres doués d'une activité propre, ces étres, quel que scit leur
nombre, peuvent se correspondre sans abjurer leur liberté et sans
avoirbesoin d'envahir la sphére d’action de leurs proches Ila suffi
pour cela de les faire rayonner vers un centre commun. Grace au
centre du cercle et a sesrayons, un double courant peut s’établir
allant du centre a la circonférence et de 1a circonférence au centre.
Dés lorsla communion se fait, les discords, ramenés a 'unité,

s’effacent, toutes les relations s’harmonisent, et les rapports de
chacun, en s'universalisant au sein de I'unité, profitent également
a tous.

Telle est la fonction divine. Elle se confond, on le voit, avec le
principe de solidarité dont on vient de rappeler la formule : « Tous
pour chacun, chacun pour tous. »

C'est pourquoi lorsqu'on a compris la role de Dieu dans le
monde, on a résolu aussi le probléme social. On sait alors que
pour réaliser sur la terre ce que ’Evangile nomme le « royaume
de Dieu » et que nous nous contenterons d'appeler I'harmonie so-
ciale, il faut concevoir la société de telle sorte que tous les princi-
pes sociaux y soient universalisés et en relient également tous les
membres. Ainsi étant donnée la devise liberté, égalité, fraternité,
comme offrant les éléments d'une bonne organisation politique,
ces trois termes resteront stériles s'ils ne sont fécondés par la
solidarité qui compléte le divin tétragramme, et, en faisant commu-
nier entre eux les trois autres termes, permet A chacun de voir ses
forces multipliées par la force de tous. La o la solidarité co-eriste
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avec les autres principes, on a la liberté pour tous, I'égalité de
tous, la fraternité envers tous et chaque progres accompli profite
3 la communauté tout entiere. Enfin, les libertés égales et frater-
nelles, lorsqu’elles sont solidarisées, réalisentle régne de la jus-
tice, qui est aussil'un des noms de Dieu. Sans elle, point de so-
ciété véritable.

Si nous sommes parvenu a nous faire comprendre, on doit sa=
voir maintenant ce que nous entendons par le mot Dieu, et ilnous
sera permis de demander si I'on peut encore étre athée, alors qu'il
suffit, pour ne 1'étre point, de reconnaitre qu'il ya de l'ordre dans
le monde, que 'unité co-existe partout avec la diversité, qu'il y a
unité universelie en méme temps que phénoménalite universelle,
en d'autres termes, que I'Univers n'est pas seulement divers et
changeant et multiple, mais qu'il est aussi Un et Solidaire dans
toutes ses parties. Eh bien, constater 'unité de I'univers ou la so-
lidarité universelle, c’est confesser Dieu.

Hatons-nous cependant d'ajouter que si notre schéeme du cercle
avec son centre, ses rayons et sa circonférence, peut servir a faire
comprendre la notion de Dien, il ne le fait pas connaitre dans son
essence et dans ses attributs.

Mais y a-t-il en Dieu d’autres attributs que ceux que les phéno-
menes de l'Univers nous manifestent et une autre essence que les
lois qui régissent ces phénomenes 2 En tous cas, ce qu'il nous im-
porte de connaitre de Dieu, ce sont ses rapports effectifs avec nous-
mémes, avec les autres etres, avec les mondes, en unmot avec tous
les objets qui peuvent se trouver a la portéz de nos sens et de no-
tre entendement. Or, cest 1a I'ceuvre de la science, de toutes les
sciences, celles qui embrassent 'homme physique, intellectuel et
moral dans son devenir A travers le temps comme celles qui s'ap-
pliquent aux étres et aux choses de la nature terrestre et a 'en-
semble du Cosmos. Plus l’esprit humain avancera dans la connais-
sance de I'univers, mieux il comprendra les lois de la vie et de la
conscience, plus et mieux il connaitra et comprendra Dieu Ce qui
revient a dire que du moment ou nous identifions les lois de Dieu
avec celles dela nature et de la conscience, la vieille théologie sur=
naturaliste n'a plus de raison d'étre et toute science, ayant 1'hom-~
me et le monde pour objet, devient Théonomie (1).

(1) Le mot théonomie composédu grec théos, Dieu et nomos, loi, signifie

donc que Dieu a ses lois comme tous les étres ont leurs lois. Ce n’est qu’a

cette condition, qu’il peut devenir objet d’étude et qu’il peut y avoir une
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Mais on insiste, et ’on nous demande comment nous entendons
connaitre Dieu par 'observation et 'étude des faits cosmiques,
naturels et humains, alors que ces faits appartiennent aux scien=-
ces du Cosmos ou monde physique, de la nature terrestre et de
’étre humain, lesquelles ne s’occupent nullement de Dieu?

Nous répondons que si tous les rapports aboutissent a l'unité
universelle et que I'unité universelle soit identique alI'ildée que nous
nous faisons de Dieu, il n'est pas uue seule loi de I'univers qui ne
nous révele une qualité de Dieu et ne nous fasse ainsi connaitre
I'un de ses attributs.

1l suffit de mesurer duregard I'immensité de 'univers pour avoir
une idée de la Puissance divine et chaque découverte que fait I'as-
tronomie, & 1'aide des lois de la gravitation, en confirmant notre
croyance & 'ordre cosmique, nous autorise a faire du principed’or-
dre I'un des attributs de cette Puissance.

Par cela seul aussi que nous voyons la vie répandue a la surface
de la terre et individualisée dans cette multitude d’étres du regne
végétal et animal, il nous est permis d'affirmer qu'il y a de la vie
dans le monde, et nous n’avons pas méme besoin de savoir qu'el-
le se rencontre également surles autres planétes pour avoir le droit
d’affirmer que la vie est I'un des attributs de Dieu.

Il en est de méme de l'intelligence. Elleest partout ou est la vie,
et lorsqu’elle devient réfléchie et consciente, elle se nomme raison.
Eh bien, dés lors que [es animaux, sur la terre, possédent, a des
degrés divers, une certaine somme d'intelligence, et que 'homme
est doué de raison, nous sommes fondés a attribuer & Dieu P'intel~-
ligence et la raison consciente, et nous pouvons, sans crainte de
nous tromper, le nommer le Moi conscient de U'Univers.

Et c’est en vain que I'on prétendrait que ce sont la des abstrac-
tions, des entités métaphysiques. Je réponds que si on reconnait
que ces qualités d’ordre, de vie, d'intelligence, de raison (et tant
d’autres que nous pourrions citer) se rencontrent dans l'univers
et s'y manifestent d'une facon permanente, elles doivent nécessai-
rement se retrouver dans l'unité universelle par Ja grande raison
qu’on'doit retrouver dans la synthése tous les éléments constatés

science de Dieu. Si Dieu est au-dessus des lois de 'univers et peut les en-
freindre par le miracle, toute théologie est fantaisiste etarbitraire. Il ena ¢té
ainsi dans le passé. La théologe a été jusqu'ici une science vaine et sans ré-
sultat pour le progres de la raison humaine. — Elle n’a méme guere servi
qu’a détraquer les cerveaux.
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par l'analyse. Donc, prouvez qu'liln’y a ni ordre, ni vie, ni intelli-
gence, N1 conscience dans 1'Univers, ou résolvez-vous 2 proclamer
en Dieu ces mémes qualités, et non pas dans la mesure ou vous
les avez constatées dans les étres particuliers, mais universalisées
et élevées a la plus haute puissance que nous puissions concevoir,
celle de l'infini, de la perfection, de la plénitude.

En résumé, contrairement a l'opinion répandue dans le vulgaire
et généralement professee par les philosophes, méme lorsqu'ils se
disent Déistes et qu'ils reconnaissent, sous I'un ou l'autre de ses
noms, | existence nécessaire de linfini, de l'absolu, de I'E'ternel,
nous prétendons qu'il nous est donnéde connaitre Dieu, sinon dans
son essence, — ce quinous parait superflu, — du moins dans ses
rapports avec nous-mémes et avec les autres étres ; et pour mon
compte, )’espére bien étre admis un jour « a le contempler face a
face, » — ainsi que s'exprime I' Ecriture, en son langage métapho=-
rique. Mais cet espoir, qui me posséde, suppose I'immortalité de
’Ame et la pérennité du moi humain dans des vies toujours re-
naissantes. Or, c'est la une question de foi personnelle. Laissons
cette question incidente et restons sur le terrain de la science po-
sitive.

Je dis science positive parce quen effet Dieu devient objet de
science et de connaissance positive du moment ou, « sachant enfin
ce que nous disons en parlant de Dieu» — ceci est nouveau, —
nous entendons par ce terme, non plusune idée vague ou un « con-
cept appartenant uniquement a la catégorie de l'idéal, » mais une
réalité vivante Et quelle réalité plus grande, plus objective, plus
vivante que 'existence universelle, prise dans son unité synthéti-
que, c'est-a-dire au point supréme ou aboutissent tousles rapports
et ou par conséquent l'univers, dans sa pluralité indéfiniment va-
riée et changeante, se posséde dans son tout !

N'est-il pas évident que la question de Dieu ainsi posée n'en est
plus une et que la théologie devenue théonomie n'est plus que la
science des lois de Dieu étudiées dans toutes les manifestations de
la nature, dans tous les étres, dans tous les mondes, dans tous les
phénoménes de I'univers ?

Apres avoir essayé de faire comprendre, non pas seulement
aux lettrés, aux érudits, aux savants, mais a tous ceux qui, sachant
lire, ont voulu nous lire avec attention, ce que doit étre l'idée de
Dieu pour étre quelque chose ; aprés avoir montré que Dieu, iden-
titié avec I'unité universelle, ne peut plus étre pris pour une vain
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abstraction puisqu’il représente la plus grande et la plus incontes-
table de toutes les réalités, celle de I'univers dans sa synthése, il
nous sera permis de faire remarquer que nous ne procedons pas
autrement pour concevoir Dieu, unité universelle oy moi conscient
de 'univers, que pour concevoir I'homme, un homme, vous ou
moi par exemple. Je suis autorisé a affirmer le Moi divin comme
le Moi humain, parce que l'univers dans son objectivité chan-
geante, variée et multiple, manifeste 'existence de Dieu, absolu-
ment comme mon corps manifeste mon existence, comme votre
corps manifeste la votre. Seulement, il faut bien prendre garde
que ce corps qui manifeste votre Moi, n'est pas votre moi lui-mé-
me pas plus que I'univers, qui est le corps du moi divin, ne peut
étre confondu avec le moi divin. C'est dans I'unité, qui est Ja syn-
thése de tous les rapports, c'est dans son unité propre que I'hom-
Me se connait, se posséde et se réfléchit, C'est aussi dans son uni-
té synthétique que I'existence universelle se refléchit, se connait
et se posséde. C'est 1a vraiment qu'est la réalité de I'univers. Elle
n'est pas dans ce qui passe et change sans cesse. Dieu s'appellera
toujours « I'Eternel. »

Ainsi le grand et le petit monde sont cougus par le méme procé-
dé de notre intelligence. Et comment en serait-il autrement quand
le microcosme n’est que le reflet ou I'image réduite du macrocosme
tiré a un nombre indéfini d exemplaires !

L’Evangile, du reste, avait exprimé la méme vérité, lorsqu'il fait
dire & Jésus : « Nul n'arrive au pere que par le fils. » Ce qul signi-
fie que c’est par 'homme-humanité qu'on comprend I'Etre univer-
sel et par 'unité humaine quon s'éleve a I'unité divine.

Ch. Fauvery.

UNE OPINION SUR LA RELIGION DE L’AVENIR

I

QU'EST-CE QUE LA RELIGION. — Toute religion se compose essen-
tiellement : 1° d’'un ensemble de Croyances auxquelles 'esprit donne
son assentiment ; 2° d'une morale, qui répond aux aspirations de 1'a-
me ; 3° d’un culte manifestant extérieurement ce que I'esprit admet,
ce que I'ame affectionne.
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Ces trois parties fondamentales de la Religion, correspondent a la
triple essence de I'étre humain : intelligence, sentiment, sensation.
Les croyances se condensent en un credo qui doit contenir ce

qu'il y a d'essentiel dans les idées religieuses.
La morale se formule en une priere exprimant les sentiments de

I'Ame dans ses rapports avec Dieu et avec ses semblables.

Le culte, réduit a ses ¢léments primitifs, peut consister en quelques
manifestations extérieures, des cérémonies et surtout des chants, ex-
primant le mieux possible et les pensées qui forment la croyance et
les sentiments qui constituent la morale.

[l

DErFiNiTION DU LIBRE-PENSEUR. — Qu'est-ce qu’un libre-penseur ?
| — On suppose généralement qu'un libre-penseur est un homme qui
i e croit A rien, ni @ Dieu, ni a diable, comme on dit ; qui, tenant que
hous mMOrts, tout est mort, nesonge qua arranger sa vie de manieére a y
trouver le plus de jouissances et le moins de peine possible, etse range
sans vergogne dans le troupeau des porcs d'Epicure, célébré par Ho-
race, « nos de Epicurt grege porcorum... 2

Qu'il soit de nos jours de tels libres-penseurs, clest ce que je ne m’a-
viserai pas de contester: i’en connais ; mais je prétends qu'ils usur-
| pent le beau nom de libres-penseurs. Je ne les trouve ni libres, ni
! surtout penseurs; leur vrai nom serait non-penseurs, car toute leur

doctrine est pure négation.

Pour moi, le libre-penseur est celui qui pense a tous les problémes
de 'esprit, aussi bien que de la matiére, avec une liberte complete ; ne
s'assujétissant a aucune idée précongue, a aucun dogme imposé d’au-
torité, 4 aucune révélation prétendue dont le révélateur ne présente
pas ses titres de créance ; qui n'admet rien sans démonstration, mais
en méme temps ne se retuse & aucun examen consciencieux ; qui cher-
che la vérité en toute conscience et ’embrasse avec ardeur quand il
I'a trouvée. Un libre-penseur esta la fois un critique froid, et un
enthousiaste pour la vérité trouvee. A la parole du juste: Fiat justi-
tia et ruat mundus (que justice se fasse et que le monde s'écroule),
il ajoute : luceat veritas et liberetur mundus (que la vérité brille et

que le monde soit sauve.)
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Crepo DU LIBRE-PENSEUR. — 1. Je crois a une Cause premiere,
de laquelle émanent tous les phénomenes physiques et intellectuels
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perceptibles & notre intelligence. Cette cause, je la nomme DIEU.

2. Le Dieu, en qui je crois, est 'ETERNEL INCONNU; comme la
statue d'[sis, nul n’a jamais soulevé son voile. Mais si 'Essence di-
vine est et doit rester 4 jamais inconnue, ses manifestations, accessi-
bles A tous les yeux attentifs, & toutes les intelligences préparées par
étude et la réflexion, sont l'objet naturel et nécessaire de la Religion
— la seule vraie — la RELIGION DE LA SCIENCE.

3. Je crois en l'ame humaine, c'est-a-dire au principe pensant et
aimant qui est en chacun de nous. L'essence de l'ame est aussi inex-
plicable que 'essence de Dieu. Je congois cette Ame comme distincte
de la matiére, quoique indissolublement lice a elle pendant la période
terrestre de son existence ; je la crois immortelle, la mort n’étant pour
elle qu’une transformation.

4. Je crois que la transformation, qu'on nomme a tort la mort,
loin d’étre la cessation de lactivité vitale de ’homme, en est le re-
doublement et 'accroissement. La vie se continue et s'augmente a la
suite dz la crise de la mort.

5. Je crois que la vie ultra-terrestre ressemble dans son essence a
la vie terrestre, dégagée de quelques sujétions secondaires dépendantes
de la matiére dontle corps est formé, sans toutefois que les formes
essentielles de nos sensations soient supprimees.

6. Je crois que ccux que nous nommons les vivants et ceux que
nous nommons les décédés, étant dans des conditions d'existence sem -
blables, bien que non égales, des rapports existent entre les uns ct les
autres. Je crois que ces relations mystérieuses entre les deux mondes
peuvent étre développées et multipliées par des études consciencieuses,
des préparations et des expérimentations rationnellement instituées.

7. Je crois que la pratique du bien éléve 'homme et que celle
du mal abaisse. Il est donc exact de dire qu’il y a un en haut c’est-a-
dire un ciel et un en bas, c'est-a-dire un enfer. Mais ce ciel et cet enfer
ne sauraient étre tels que des imaginations d’enfants et de malades les
concoivent. Les récompenses du Bien, les chatiments du Mal ne vien-
nent pas du dehors, mais du dedans de chacun, ol ils se produisent
avec une afficacité que nulle jouissance et nulle peine extérieure ne
sauraient égaler. | '

8." Je crois a I'unité de I'espéce humaine, en dépit des distinctions
de races, de couleurs et de nationalités. J'appelle de mes veeux le jour
ol tous les hommes se reconnaissant pour freres, se donneront la
main, pour travailler ensemble a I'ceuvre de leur perfectionnement
mutuel, qui réalisera le Régne de Dieu sur la terre.
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IV

LA Priizre. — Le christianisme posséde quelques priéres véritable-
ment belles, quoique généralement trop vantées. Le grand champion
du catholicisme romain, De Maistre, prétend que le catholicisme seul
sait prier. A cette prétention hautaine, nous Opposons I’hymne sui-
vant, qui a pour auteur un philosophe grec, dont I'histoire a a peine
conservé le nom et qui vivait trois siécles avant Jésus-Christ. Cléanthe
était, dit-on, si pauvre qu'il passait ses nuits a puiser de l'eau pour
un jardinier, afin de gagner de quoi payer les legons de son mafitre
Zénon. Clest peut-étre grice a cette vie toute d'abnégation et de so-
briété qu'il lui a été donné d’exprimer, dans un chant sublime et,
nous n’hésitons pas a le dire, unique dansles littératures religieuses
de tous les peuples anciens et modernes, les idées les plus pures, les
plus élevées, les plus dignes du grand Etre qui lesa inspirées et de
I'Humanité qui y trouve sa véritable formule d’adoration.

\'

Hymne pE CLEANTHE.— « Roi glorieux des immortels, adoré sous
des noms divers, éternellement tout puissant, auteur de la natare.
qui gouvernes le m onde par tes lois, je tesalue !

« Il est permis & tous les mortels de t'invoquer, car nous sommes
tes enfants, ton image et comme un faible écho deta voix, nous qui
vivons un moment et rampons sur la terre.

« Je te célébrerai toujours, toujours je chanterai ta puissance. L'uni-
vers entier t'obéit comme un sujet docile. Tes mains invisibles sont
armées de la foudre ; elle part et la nature frémit de terreur.

« Tu diriges la raison commune; tu pénétres et fécondes toutce qui
est. Etre supréme, rien ne se fait sans toi, ni sur la terre, ni dans le
Ciel, ni dansla mer profonde, excepté le mal que commettent les
mortels insensés.

« En accordant les principescontraires, en fixanta chacunses bornes,
en mélangeant les biens et les maux, tu maintiens ’harmonie de
I'ensemble ; de tant de parties diverses tu formes un seul tout soumis a
un ordre constant, que les infortunés et coupables humains trou-
blent par leurs désirs aveugles. Ils détournent leurs regards et leurs
pensées de la loi de Dieu, loi universelle qui rend heureuse et con-
forme a la raison la vie de ceux qui lui obéissent.

« Mais se précipitantau gré de leurs passions, dans des routes oppo-
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sées, les uns cherchent la gloire, les autres les richesses ou les plai-
SITS.

« Auteur de tous les biens, toi qui lances le tonnerre du scin des
nuées, pére des hommes, délivre-les de cette triste ignorance ; dissipe
les ténébres de leurs dmes, fais leur connaitre la sagesse par quitu
gouvernes le monde, afin que nous t'honorions dignement et que sans
cesse nous chantions tes ceuvres, comme il convient aux mortels ; car
il n’est rien de plus grand pour I'homme et pour les Dieux que de
célébrerdans la Justice la Loi universelle ! »

VI

Concrusion. — Pour compléter cette sorte de programmereligieux,
il conviendrait d’indiquer le culte par lequel le Credo etla Priere
du libre-penseur se manifesteront au dehors ; car c’est ici le cas d’ap-
pliquer le vers de Racine :

La foi qui n’agit pas, est-ce une foi sincere ?

Mais le culte sortira de la croyance et de la priere, comme le fruit
sort de la tige et de la fleur ; il en sera I’épanouissement et le couron-
nement,

Jésus-Christ a dit : « La ou deux ou trois se réuniront en mon
nom, je me trouverai au milieu d’eux. » Deux ou Irois personnes
réunies par une pensée commune, par un commun sentiment, forment
I'embryon d’une religion qui ne demande qu'a se développer.

Ce qui a manqué jusqu’a présent au monde, c'est une foi ration-
nelle. C’est la possibilité de cette foi que les lignes qui précédent ont
pour objet de constater : lc Temps et Dieu feront le reste.

STEPHANE,

N. B. Nous n’admettons pas que I'on puisse enfermer dans un credo,
dans une profession de foi quelconque, «la Religion de I'Avenir. »
Il faut laisser la croyance au for intérieur de la conscience de chacun,
en demandant a chacun de soumetire sa foi aux lois de la Raison et
au controle de la science. Mais nous devons préparer « la religion de
I'avenir » en nous unissant en vue de notre amélioration mutuelle et
pratiquant ensemble les principes, les croyances, les aspirations qui
nous sont communes. Les idéesde I'article qu'on vient de lire se rap-
prochent trop des doctrines philosophiques que nous professons pour
leur refuser une place dans ce Bulletin, et pour que nous puissions
hésiter 4 reconnaitre dans l'auteur de ’article un frére en croyance,
c'est-a-dire un coreligionnaire en spiritualisme.,  (La Rédaction.)
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UNE NOUVELLE DOCTRINE MEDICALE

L ELECTRO-HOM@EOPATHIE du comte Cr:sar Marrer, de Bologne.
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Nous vivons a une époque singulierement troublée au point de
vue intellectuel et moral. Le trouble est dans les ames. C'est pour-=
quoi, on le voit se manifester a la fois dans toutes les spheres de
Pactivité sociale. Tlsuffit de hreles journaux pour se rendre compte
du désordre des idées en politique, en économie sociale, en religion,
en littérature, en art. Le trouble étant partout, il est naturel que
la médecine, n’en soit pas exempte. Le mal y est grand et d’autant
plus dangereux qu'il se couvre du manteau de la science, alors que
la science est, de nos jours, le seul article de foi qui ait cours sur
Je marché.

Y a-t-il donc une science médicale? Non sans doute, et I’on n'en
demande pas tant, mais il devrait y avoir un art de guérir, une
thérapeutique. Et c’est justement ce qui manque le plus. Les scien=
ces fondamentales et annexes de la médecine ont fait d'immenses
progres. La physique et la chimie, I'anatomie et la physiologie
sont devenues des sciences positives, le microscope a élargi, jus-
qu'aux sources mcmes du mouvement et de la vie, le champ de
Iobservation et de I'expérience; la chirurgie, comme le chassepot,
« fait des merveilles ; » la symptom’atologie n’a plus de mysteres et
le diagnostic se fait le plus souvent avec certitude. Seulement,
on ne guérit pas plus qu'on ne guérissait il ya deux siecles, moins
peut étre. Or les malades veulent quon les guérisse. C'est la ce
qu'ils attendent du médecin. Ils ont tort sans doute. [ls devraient
se souvenir que « le malade est fait pour le médecin, non le méde-
cin pour le malade, » et « qu'il vaut mieux mourir en régle avec la
médecine que de guérir en dépit de la faculté. »

Ce n'est pas d'aujourd’hui que le trouble et le désordre, qui re-
gnent dans la pratique médicale, sont avoués par les médecins eux-
mémes. On ferait un volume rien que des citations ou les meil-
leurs, parmi eux. et les plus savants, confessent 'impuissance de
leur art. Nous n'en donnerons que trois ou quatre et nous ne re=
monterons pas au deld de Barthés, mort en 1806.

On sait que Barthes, apres avoir bien exposé ses idées médicales
ot raconté ses ceuvres, ajoutait gravement quil ne croyait pas a la
médecine. « Nous sommes, disait-il plaisamment, des aveugles
q1i frappons avec un baton surle mal ousur le malade :tant mieux

pour le patient, si c'est le mal que nous attrapons. »
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On connait les conclusions auxquelles Broussais arrive apreés
s'étre posé cette question : « La médecine a-t-elle été plus nuisible
qu'utile & 'humanité ? » En voici la fin:

c... Je conviens qu'elle (la médecine) a rendu a I'étre souffrant le
service de lui offrir des consolations enle bercant toujours d'un
chimérique espoir ; mais il faut convenir qu'une pareille utilite est
loin de la relever au milieu des autres sciences naturelles, puis-
qu’'elle semble la placer sur la ligne de I'astrologie, de la supersti-
tion et de tous les genres de charlatanisme. En somme, la médecine
ne posséde enicore que des apercus et des données générales pour
devenir une science... Or tant que la médecine ne pourra étre en-
seignée de maniére a se trouver a la portée de toutes les intelligen -
ces, ou bien si l'on aime mieux, tant que les préceptes de cette
science ne produiront pas une immense majorité de médecins heu-
reux daus la pratique et toujours d'accord entre eux sur les
moyens a opposer aux maladies,on ne pourra pas dire que la méde-
cine est une véritable science et qu'elle est plus utile que nuisible @
Uhumanité. »

Apres Barthés, qui clotla série des grands médecins du 18™ sie-
cle, aprés Broussais qui fut notre contemporain, puisqu’il mourut
en 1838, enseignant encore et cherchant la vérité scientifique jus-
qu'au dernier moment de sa vie, nous citerons les paroles de deux
hommes plus rapprochés del'heure présente, mais morts aussi, car
nous ne voulons ici interroger que les morts. Voici comment s’ex~
primait en pleine académie 1'éloquent professeur Malgaigne, que
nous avons particulierement connu. (C'était dans la séance de I'A-
cadémie de médecine du 8 janvier 1856): «.Absence complete de doc-
trines scientifiques en médecine, absence de principes dans l'applica-
tion de Uart, empirisme partout: Voila U'état de la médecine. »

Enfin vers la méme époque, un autre professeur de la faculté de
Paris, Marchal (de Calvi) écrivait cecidans le journal La France
médicale:

« Il n'y a plus en médecine, et depuis longtemps, ni principe, ni
foi, mi loi, Nous construisons une tour de Babel, ou plutot, nous
n’en sommes méme pas 13, nous ne construisons rien. » et il ajou-
tait: « La doctrine la plus générale qui existe estla doctrine
homeeopathique ; cela est étrange et douloureux; c'est une honte
pour la médecine, mais cela est. » (Marchal de Calvi. on le voit,
tout en estimant assez peu lamédecine orthodoxe,partageait toutes
les préventions de la faculté de Paris a I'endroit de 'homaeopathie.
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Depuis Malgaigne et Marchal (de Calvi), la situation de la méde-
cine n'a fait qu'empirer. Il n'y a aujourd’hui, comme il y a trente
ans, ni principes, ni doctrine générale pour expliquer les faits en
les rattachant aux lois de la vie ; la fol en eux- mémes et dans |'efe
ficacité de leur art est plus absente que jamais chez les praticiens
de la faculté ; mais il y a cela de plus, qui achévera de tuer la mé-
decine apres l'avoir déshonorée, c’est que le métier prend tous les
jours une place plus grande dans I'exercice de cette noble profes-
sion et que le corps médical se met a exploiter la science comme le
corps sacerdotal a exploité si longtemps la religion.

Et le mal, comme toujours, vient d’en haut. Comme la simonie
cléricale s’est faite surtout au profit des princes de ' Eglise, ce sont
les princes de la science qui donnent le mauvais exemple et se li-
vrent, souvent jusqu’au scandale, a I'exploitation mercantilede I’art
médical. Quand un médecin s'est fait une réputation comme pro-
fesseur ou comme spécialiste, il bat monnaie avec 'autorité qui s'at-
tache a son nom et ne songe plus guérequ'a s’enrichir comme pour-
rait faire un banquier, un industriel, un spéculateur. On cite des
spécialités de I'art médical qui gagnent deux, trois, quatre cent
mille francs dans leur année. On raconte mille histoires de ces
praticiens & réputation qui trouvent dans leurs pauvres et modes-
tes confreres de la ville et de la campagne des « rabatteurs » de
bonne volonté qui leur préparent, moyennant remise, de belles
consultations ou de fructueuses opérations a faire. Puisil ya la
plaie pharmaceutique et les comptes a demi avec les apothicaires
et les nouveaux remedes pronés par la réclame qu'on se hite d’or-
donner « pendant qu'ils guérissent » et se vendent trés cher, etc....
Oui la simonie est entrée dans le temple d'Esculape comme dans
I'Eglise de Pierre. Or ce n’est pas « en faisant de la boutique » que
Ja médecine se relevera du discrédit o1 elle est tombée.

Les choses étant arrivées a ce point, il faut bien reconnaitre
qu'une réforme est nécessaire et que rien ne serait plus désirable
que de voir s’ouvrir pour la médecine une voie nouvelle ou elle
pourrait espérer trouver a la fois la dignité morale et le progres
scientifique.

Ce n'est pas ici le lieu de traiter la grosse question duroéle que les
médecins auront 4 remplir dans une organisation sociale quelque
peu rationnelle et harmonique. Il y a la pour eux des fonctions pu-
bliques a exercer, fonctions d’hygiéne,de surveillance, de salubrité,
de soins médicaux curatifs et préventifs, qui doivent étre ala
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charge de I'Etat, du département, du canton ou de la commune et
qui, justement rémunérées, donneraient au médecin, avec un mini-
Mmum assurant son existence matérielle, I'indépendance qui lui est
nécessaire vis -a»vis de la clientéle qui paie. Si nous en disons ce
mot en passant, c'est pour faire bien comprendre que nous ne
séparons jamais, dans la réalité des choses, la vie corporelle de la
vie intellectuelle et morale et que nous désirons le juste épanouis-
sement de I'étre humain sous son triple aspect. Mais pour le mo-
ment, nous ne voulons traiter que du progres de I’art médical et
des moyens d'élever la médecine & 1'état de science positive. Nous
avons vu par le témoignage de quelques-uns des plus éminents
esprits de cette série scientifique que la médecine traditionnelle
n'était pas dans la voie qui y méne. Clest une raison pour cher-
cher du nouveau, en dehors de ce qui s’enseigne dans nos facultés.
L’homeeopathie s'est faite une place importante & c6té de la méde-
cine enseignée dans les écoles de I'Etat. Nous n'avons pas a choi-
Sir ici entre cette hérésie médicale et la vieille médecine orthodoxe.
N’est-il pas possible de concevoir ou, si I'on veut, de réver quel-
que chose de supérieur aux deux systemes et ne peut-on cesser
d'étre catholique romain sans se faire protestant? Nous sommes
disposé a croire que la vérité pourrait bien se trouver dans la con-
ciliation de la thése et de I'anti-these que ces deux doctrines repré-
sentent. Si I'on prend la méd . :ine allopathique comme représen -
tant la conception matérialiste qui domine de nos jours dans la
science, tandis que I'homceopathie d'Hahnemann releve de la
vieille conception spiritualiste, ne pourrait-on montrer que les
deux points de vue, faux, si on les oppose pour exclure celui-ci ou
celui-la, sont également vrais lorsqu'on considére I'étre dans 1'en -
semble harmonigne de ses rapports et qu'on voit 'homme, qui est
placé aux confins des deux mondes, avec ses racines plongées dans
la terre et son front dans les cieux, nourrir sa double vie a la fois
d'esprit et de matiére et ne pouvoir agrandir, élever, intellectuali-
Ser, son ame que si celle-ci a su se faire un corps sain, robuste,
harmonique en toutes ses parties : Mens sana in corpore sano’
Convaincus de lanécessité et de 'urgence d'uneréforme et méme
d’unt renouveliement dans la médecine, nous ouvrons ce Bulletin,
indépendant de toutes les écoles, a I'étude de toutes les proposi-
tions, de tous les projets, de toutes les vues qui peuvent concourir
é\,;c but Quels sont les progrés a faire dans la théorie et dans la
pratique meédicale ? Quelles sont les améliorations a introdui
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dans ce qui est, ou, si le vieux jeu a fait son temps, que mettra-t-
on a la place?

Dans cette donnée, il convient d’accueillir et de moattre en lu-
miére tout ce qui se présentera denouveau et de progressif en mé-
decine, et particulierement tout systeme, toute vue d’ensemble
ayant un caractere assez scientifique pour quon puisse espérer y
trouver quelque principe fondamental ou quelquerayon de lumiére
pour sortir du chaos médical de I'heure présente.

Le systeme que nous allons présenter a nos lecteurs appartient
évidemment a la série homeeopathique et se rattache au point de
vue spiritualiste. Il a un mérite, c'est d'étre original, par la forme
comme par le fond. Il en a un autre, c'est d'étre simple. On nous
dit qu'il ena un autre encore, c'est de guerir. Celui-la, s'il est réel,
mérite qu'on lui pardonne tous ses défauts, et ils sontf nombreux.
Le premier et ie plus grand de tous c'est de s'envelopper d'ombre
et de mystére. Ainsi nous ignorons, le public ignore les noms des
médicaments, fort peu nombreux du reste, que M. le comte Matte:
et ses disciples font avaler aux malades et aussi la maniere dont
ces médicaments sont préparés. Tout ce qu'on peut en dire, c'est
qu'ils sont donnés sous forme de globules en sucre de laita peu pres
semblables a ceux de la pharmacopée homaeopathique. Ces obscu-
rités sont regrettables. On s’explique difficilement de tels procédés,
alors que 'auteur n'entend tirer aucun hénéfice de sa découverte
et ne vend pas ses remedes.

Dr SINCERE.

(La suite au prochain n°.)
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sume des progres réalisés dans les | nous avons Sous les yeux donm
sciences médicales, publié sousla | bien dJdu mouvement médicalnien
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plus grande si ces annuaires lais- | conviendrait surtout aux scienc s
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nes qu’il importe que le publie
francais soittenu aucourant despro-
gres accompli- partout, carri:nn est
plus urgent que de faire profiter no-
tre pays ues decouvertes qui p uvent
servir & guécir les maladics et a
soulager |- s maux dont les hommes
ont a souffrir. Puis, on n’est que
trop disposé en France, a croire que
les savants'francais -ont les pre

wiers savants du monde. Une com-
paraison sérieuse et impartiale des
travaux internationaux dans les di-
verses branches fe la science n . us
donnerait peut-étre # la fois plus de
modestie et une emulation qui man-
que beaucoup trop a nos professeurs,
a nos docteurs en renom — comime
elle mainque du reste a tous les
hommes qui ont fait leur chemin et
dont le siége est fait.

Ce volume prouve cependant qu’on
travaille en France, sinon au sein de
nos académies et de nos facultés, du
moins autour de ces académi-s et de
ces facultés. On y trouve enregis-
trées d’importantes découvertes en
anatomie, en physiologie et de bon-
nes observations en médecine. Nous
signalerons surtout les travaux qui
se sont faits sur la composition du
sang. MM. J. Renaut (de Lyon),
Pouchet et Hayem ontintroduit de
nouvelles lumieres dans I’étude des

lobules sanguins, et M. Sappey,

ans unlivre magistral (les éléments
figurés du sang dans la série ani-
male, etc...) en a exposé la consti=
tution et la genese.

D’autres découvertes, dues égale-
ment au microscope et a l'art d’ex-
périmenteravec son concours, vien-
nent enrichir le chapitre de la pa-
thologie qui traite du role des mi-
crobes parasites daus la plupart des
maladies. Ce role est immense.
L’origine parasitaire Jdes maladies
infectieuses parait absolument dé-
montrée. On connait les beaux tra-
vaux de M. Pasteur surles maladies
charbonneuses. « Le charbon est la
maladie de la bactéridie comme la
gale est la maladie de l'acarus », a
dit I’éminent chimiste ; et il a fait
mieux que d'émettre un aphorisme
étiologique, M. Pastenr est parveuu,
en cultivant la bactéridie charbon-
neuse a une temperature de 42 de-
grés, a  attenuer son degré

de violence et

a produire des
agents pouvant donner, par inocula-
tion, la fievre charbo.n: .se béni-
gne, qui Jdoit préserver l'organisme
du charbon mortel comme 1+ vacein
du cow-pox la préserve de la petite
verole. Des résultats semblabl s ont
ete obtenns pour le choleéra des
poules, dont le microbe parasitaire
peut aussi, par la culture, devenir
un préservatif du charbon chez ces
animaux. Il est permis d espérer
que la plupart des aladies infec-
ticuses comme la diphtérie, la sy-
philis, la fievre typhoide, les fievres
paludeennes. la tuberculose et méme
la rage pourront éire traitées par les
némes procédeés prophylactiques.
L'attention des travailleurs de la
science est éveillée ; beaucoup sont
déja entrés dans cette voie et le
microbe spécial a chacune de ces
tristes maladies sera bieutot decou-
vert, s’il ne l'est déja.

On ne saurait trop applaudir a de
telles recherches. Elles sont de na-
ture & renouveler la médecine par
cela seul qu’elles répandent de vives

lumieres sur les lois de la vie.
Dr S.

La science du vrai, par Henri

DELAAGE.

La mort récente de M. Henri De-
laage, qui a été annonceée par toute
la presse parisienne, attire naturel-
lement notre attention sur sa per-
sonne et ses publications, et parti.
culierement sur « La science du
yrat », un volume paru chez Dentu
il y a quelques mois a peine.

Ce n’est pas que M. Delaage fut

récisément des ndtres, a nous tous
{)ibrns-peuseurs du spiritualisme ex-
périmental, car dans ce volume ou
1l se montre geénéralement tres con-
ciliant pour les opinions les plus
diverses, il témoigne peu de tendres-
se pour l’école novatrice suivie par
la plupart d’entre nous et pour son
fondateur Allan Kardec. « Homme
de tradition, dit-il, nous n’avons
rien de commun avec ces théories.
Il nous est infiniment désagréable
d’étre traité de spirite, ce qui ferait
de nous un disciple d’une doctrine
opposée aux dogmes catholiques et
condamnée par I'Eglise. » Nous
avons tenu a citer ces paroles parce

| qu'elles nous dispensent de nous
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dégager nous-mémes de toute soli-
darité de tendance avec leur auteur.
Le public superficiel semble avorr
pris I'habitude de considérer Henri
Delaage, qui était  tres répandu,
comme le type du spirite, et beau-
coup de préjugés sur la portée du
spiritisme ont pu prendre naissance
dans cette erreur. Nous devons re-
mercier M. Delaage de 'avoir dissi-
pée lui-méme.

La science du vrai est un livre
tres difiicile & analyser parce que
l'auteur y a entasse une foule de
notions qui ne sont pas suffisamment
reliées par une pensée directrice. Cet
ouvrage ou M. Delaage a cu I'imten-
tion de décourrir a tous la science
du vrai voilée par les antiques Sym-
boles, est, comme on dit, mal digé-
re, et il nous parait inconséquent en
bien des points. Néanmoins il con-
tient des paities intéressantes et,
d'une maniere générale, il porte
I'empreinte d’un graud fonds de bien-
veillance. Il est possible que dans
certains milieux, réfractaires a l'es-
prit scientifique moderne et encore
asservis a la genese biblique, ce li-
vre ait son utilité en attiran: |'atten-
tion sur des phénomenes qui donne-
ront a réfléchir ; ¢’est toujours une
excellente chose que d’affirmer des
phénomenes réels et de les tirer de
Vombre, car c’est faciliter & d’autres
'occasion de les évudier plus ration-
nellement et de reconnaitre leur vé-
ritable loi. Cette affirmation des
faits et la proclammation de I'immor-
talité de I'étre humamn sont a peu
pres les seuls points de contact
qu'il y ait entre M. Delaage et ceux
qui evudient en toute liberté d’espr.t
le spiritnalisine experimental. Ce
n'est pas qu'il n'y ait par ci par la
dans son l-vre beaucoup d’idées jus~
teset intéressantes et méme quel-
ques apercus sympathiques sur l'a-
venir, particulierement sur la
question de l'amour ou on sewmble
voir passer comme un reflet de Mi-
chelet, lorsque, par exemple, & pro-
pos de la polygainie et de la mono-
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gamie il avance tres judicieusement
que le progrés consiste a troaver la
variété dans Ja méme femme. Mais
a cOté d» cela, tout l'ouvrage est
mélangé et envahi de notions su-
rannées ; et par le fait méme qu'il
contient un amalgame d’eléments
usés et de quelques éléments neufs,
il est fatalement un peu incohérent.
On nous excusera de n'avoir pu en
donner une idée synthétique qui sy
irouve peut-ctre contenue mais que,
pour notre part, nous n’avons pas
réussi a degager par notre lecture.
CamiLie CHAIGNEAU.

Pour I'abolition de la prostitu-
tion, reglementée ou non régle-
mentée par Ch. Favvery. Brochure
de 36 pages, prix, 50 cent. Librai-
rie des Sciences psychologiques,
ne 5, rue des Petits-Champs.
Nous nnous bornons & annoncer ici

cette brochure, dont 1l ne nous est
pas permis de faire I’éloge Il nous
sera permis cependant de la recom-
mander aux lectcurs de La Revue et
du Bulletin. Ils y retrouveront les
idées d’'amélioration et de progres
sovial qui sont Ia préoccuyation
constante de l'auteur, une théorie
intéressante sur le role de 1'Etat
dans la direction morale de la So-
cieté nationale et un projet curisux
de legislation pénale contre la pros-
titution.

Ila été beaucoup écrit sur la pros-
titution, mais personne, que nous
sachions, n'avait donné un projet
pratique ayant pour objet la sup-
pression du fleau, au moins dans
ses manifestations publigues et sai-
sissables. Quant a détruire ce vice
radicalement, et a l'expulser des
meeurs, l'auteur déclare formelle-
ment qu’il faut pour cela susciter
une réforme du sens moral qui ne
peut résulter que d’une conception
nouvelle de la vie, dont le matéria-
livine conte.uporain est absolument
iucapableo

Le Gérar*: H. JOLY.
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